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COVENANT &
CONVERSATION

RAV SACKS ILE INANCI PERASADA BULMAK

1‘/ “Covenant & Conversation yaz dizisine yaptiklar1 comert bagis i¢cin Maurice
V’ Wohl Charitable Foundation’a tesekkiir ederim. Maurice ileri goriiglii bir
hayirseverdi. Esi Vivienne son derece miitevaziydi. Adanmighk ve zarafetin
WOHL LEGACY benzersiz bir birlikteligiydiler ve yasamak onlar i¢in vermek demekti.”
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Semot 5780

Gelecege inanc

Misir Cikist hikdyesinin diinyaya tamittigi radikallikten bir nebzeyi, Tanri’nin Kendisi’ni Mose’ye Yanan
Calilik’ta tanitirken kullandig: ti¢ anahtar sézciigiin istikrarli bir sekilde yanlig terciime edilisinde gormek
miimkiindiir.

Basta Tanr1 Kendisi’ni “Ben, babanin Tanr1’s1; Avraam’in Tanr1’s1, Yitshak’in Tanr1’s1 ve Yaakov’un
Tanrt’styim” sozleriyle tanitmisti. Ama Mose, gonderilecegi gorevi 6grendikten sonra Tanri’ya, “Ben Bene-
Yisrael’e gelip ‘Atalarimzin Tanr1’s1 beni size génderdi’ dedigimde, bana hemen ‘Ismi ne?’ diye soracaklardir.
Onlara ne diyecegim?” diye sordu. Tanr1 buna sifreli bir ifadeyle cevap verdi: Eye aser eye (Semot 3:14).

Bu ti¢ sozciik, Yunancaya ego eimi ho on ve Latinceye ego sum qui sum olarak ¢evrilmistir. Yani “Ben,
Varlik’1im” veya “ben, var olanim”. Ilk ve ortacag dénemine mensup Hiristiyan teologlarin hepsi bu ifadeyi,
ontolojik yonden, Tanri’nin varliginin metafizik dogasimnin tiim mevcudiyetin temeli olmasini kastediyor
sekilde anlamiglardir. Onlara gore bu ifade, Tanri’nin, “Varligin ta kendisi, zaman-iistii, degismez, cisimsiz
olan, mevcut her seyin altindaki sebep olarak anlasilan” oldugu anlamina geliyordu. Augustine, Tanr1’yi,
degismeyen ve degisemeyen olarak tanimlar. Ayni gelenegi siirdiiren Aquinas’a gore, Semot’taki formiil,
Tanr’nin “gergek varlik”, baska bir deyisle, ebedi, degismez, basit, kendine yeten ve her yaratigin sebebi ve
esas1 oldugu anlamina gelmektedir.

Ama bu, Avraam ve Peygamberlerin Tanr1’s1 degil, Aristo’nun ve filozoflarin Tanr1’sidir. Eye ager eye
bunlarin hi¢biri degildir. Anlami, “Ne, nerede veya nasil olacaksam o, orada, dyle olacagim” seklindedir:
“Olacagim gibi/yerde/sekilde olacagim.” ifadenin en temel dgesi, tiim eski Hiristiyan cevirileri tarafindan
atlanmis olan boyuttur: yani ¢ekiminin gelecek zaman olmasi. Tanri, Kendisi’ni, kélelerden olusan bir grubu
antik diinyanin en glicli imparatorlugundan kurtarmak ve ozgiirliige giden yolculukta onlara liderlik etmek
amactyla daha 6nce emsali goriilmemis bir yolla olaylara miidahil olmaya hazirlanan tarihin Efendisi olarak
tanimlamaktadir. Heniiz on birinci ylizyillda, Yeuda A-Levi, yavas yavas Yahudiligin igine niifuz etmekte

oldugunu gordiigi yeni Aristoculuga tepki gostererek, Tanri’nin On Emir’in baginda Kendisi’ni “Ben gokleri

! Bkz. Richard Kearney’in aragtirmas1 The God Who May Be: A Hermeneutics of Religion, Bloomington, Indiana University Press, 2001, s. 30-38. Bu
atiflar oradan yapilmustir.



ve yeryliziinii yaratmis olan Tanri’niz A-Sem’im” seklinde degil, “Ben sizi Misir’dan, kolelik evinden ¢ikarmis
olan Tanr’mz A-Sem’im” sdzleriyle tanittigina isaret etmistir.?

Zaman-iistii (zamanin “iginde” olmayan) ve degismez olmaktan uzak bir sekilde, Ibrani Kutsal
Kitabi’ndaki Tanri, aktiftir, miidahildir, halkiyla siirekli bir diyalog halinde olup ona c¢agrida bulunmakta,
srarla tavsiyeler vermekte, uyarilar yapmakta, meydan okumakta ve affetmektedir. Peygamber Malahi,
Tanri’nin sozleriyle “Ben, Tanri, degismem” (Malahi 3:6) dedigi zaman kastettigi, Tanri’nin “saf varlik,
kimildamaksizin hareket ettiren varlik” olarak degismez mahiyette oldugu degil, ahlaki taahhiitlerinden
sasmadigidir. Evlatlar kendi sozlerini ihlal ettikleri zaman bile, Tanr1, Kendi sozlerini tutar. Tanr1 agisindan
degismeyen, Noah’la, Avraam’la ve Sinay’da Bene-Yisrael’le yaptigi antlagmalardir.

Tanri’nin Eflatun ve Aristo’nun goriisii dogrultusunda “saf varlik” olmasi bu kavramdan o kadar
uzaktir ki, Hiristiyanlikta aradaki bu mesafe, Yahudilikte hi¢cbir muadili olmayan bir kavramla — “Tanr1’nin
oglu” kavramiyla, hem insani hem de Ilahi nitelikte olan “bir” kisiyle — kdpriilenmistir. Oysa Yahudilikte biz,
hepimiz, hem insan hem de ilahiyiz; topragin tozuyuz, ama ayn1 zamanda Tanri’nin nefesini solumakta ve
Tanr1’nin suretini tasimaktayiz. Bunlar birbirinden temelden farkli teolojilerdir.

“Ne olacaksam o olacagim” ifadesi, “tarihin igine girecek ve onu doniistiirecegim” anlamina gelir.
Tanri, Mose’ye, Tanr1’nin ne yapmak iizere oldugunu Mose’nin veya baska herhangi birinin bilebilmesinin
higbir yolu olmadigin1 sdylemekteydi. Ona genel terimlerle Bene-Yisrael’i Misirlilarin elinden kurtarmak ve
onlari siit ve balin aktig1 bir diyara getirmek iizere oldugunu bildirmisti. Ama ayrintilar s6z konusu oldugunda,
Mose ve halk, Tanr1’y1, O’nun 6zii ve mahiyeti yoluyla degil, eylemleri yoluyla bilecekti. Bu nedenle gelecek
zamanli ¢ekimin kullanimi burada anahtar nitelige sahiptir. Tanr1 fiilen eylemde bulunana kadar, O’nu
bilmelerine olanak yoktu.

O bir siirprizler Tanr1’s1 olacakti. Daha once hi¢ goriilmemis seyler yapacak, binlerce yil boyunca
konusulmaya devam edecek olan isaretler ve harikalar yaratacakti. Bunlar, birbiri ardina yanki dalgalarini
harekete gecirecekti. Insanlar koleligin kacinilmaz bir durum olmadigmni, kuvvetlinin her zaman haklh
olmadigini, imparatorluklarin zapt edilemez olmadigini ve Bene-Yisrael gibi minik bir halkin, kaderini Goklere
bagladigi takdirde biiyiik igler basarabilecegini 6grenecekti. Ama tiim bunlarin higbiri dnceden 6ngorillemezdi.
Tanri, Mose’ye ve halka bir mesaj vermekteydi: Bana giivenmeniz gerekecek. Sizi ¢agwmakta oldugum
istikamet, goriilebilir ufkun hemen étesinde.

Bunun ne kadar devrimsel oldugunu anlamak ¢ok zordur. Antik dinler derin bir tutuculuga sahipti,
mevcut sosyal hiyerarsinin kaginilmaz nitelikte ve realitenin derin yapisinin bir pargast oldugunu, zaman isti
ve degismez oldugunu gosterecek sekilde tasarlanmislardi. Tipkr goklerde bir hiyerarsinin olmasi gibi ve tipki
benzeri bir hiyerarsinin hayvanlar dleminde de olmas1 gibi, ayni sekilde insan toplumunda da bir hiyerarsi
vardi. Bu bir diizendi. Ona meydan okuyan herhangi bir sey, kaosu temsil ediyordu. Yisrael sahneye ¢ikana
kadar, din, statiikoyu mukaddes kilmanin bir yoluydu.

Iste Yisrael’in hikdyesinin alasag1 edecegi sey buydu. Yeryiiziindeki en biiyiik imparatorluk yikilmak
tizereydi. En gligsiiz insanlar — yabancilar, koleler — ozgiirliiklerine kavusacaklardi. Bu yalnizca Misir’a
vurulmus bir darbeden ibaret degildi. Her ne kadar binlerce yil alacak idiyse de, hiyerarsik bir toplum
kavramimin veya Eflatun’un “ebediyetin hareketli goriintiisiidiir” diye tanimladigi zaman kavraminin ta
kendisine indirilmis oliimciil bir darbeydi. Eflatun’un tanimi, zamani, asla degismeyen bir realite duvari

tizerinden gegen bir dizi golge olarak tarif etmekteydi.

2 Yeuda A-Levi, Kuzari (Kitab Al Hazari): Yisrael 'in Inanct Lehine Bir Sav, New York, Shocken, 1964, Kitap I, s. 25.



Ama bunun yerine tarih, bir degisim arenas1 haline gelmistir. Zaman, bir anlatim, bir yolculuk veya bir
macera olarak anlasilan bir kavram halini almistir. Tiim bunlara, “Ne olacaksam 0 olacagim” anlamina gelen o
ti¢ sozciikte isaret edilmektedir: Ben, gelecek zaman Tanr1’styim.

Boylece Yahudilik, Masiah donemi kavrami ¢ercevesinde, altin ¢ag1 gelecekte olan tek uygarlik haline
gelmistir. Ve Tora’nin biitiinii boyunca, vaat edilmis topraklar, gelecekte yatar. Avraam bunu elde etmez.
Yitshak da. Yaakov da. Halki oraya gotiirmek icin kirk yil harcayan Mose bile oraya giremez. O her zaman
biraz daha Gtededir. Birazdan; ama heniiz degil.

Kanimca bu, Yahudiligin en énemli fikirlerinden biridir. Bu konuda Future Tense® (Gelecek Zaman)
adli bir kitap yazdim. Hatirliyorum, bir gece esim Elaine ve ben, pozitif psikolojinin kurucusu Martin
Seligman’la birlikte onun Philadelphia’daki evinde bu konuyu tartisma ayricaligini yasamistik. O da buna
benzer bir fikri kurcalamaktaydi. Psikolojiyle ugrastigt uzun yillar sonrasinda pozitif psikolojiye sahip olan
insanlarin gelecek odakli olma egilimi gosterdigi, olumsuz bir zihin yapisina sahip olanlarinsa genellikle
gecmise takilip kaldiklar1 sonucuna varmisti — kendisi bunu zekice bir ifadeyle “6grenilmis caresizlik™ olarak
adlandirtyordu.

Birkag yil sonra kendisi ve ii¢ bagska akademisyen, konu iizerine Homo Prospectus* adli bir kitap
yayinladilar. Nedir, diye sormustu kitabinda, Homo sapiens’i diger tiirlerden farkli kilan? Cevap: Bizler
“Gelecege dogru uzanan alternatifleri zihnimizde canlandirarak rehberlik edinme — ileri doniik olma”
konusunda rakipsiz bir kabiliyete sahibiz. Bizler gelecege odakli olan hayvaniz.

Bunun ¢ok daha derin bir sekilde anlasilmasini isterdim, ¢linkii bir esas niteligindedir. Uzun zamandir,
insan 1rkinin bilimsel yonden incelenmesinde yanlig bir diisiincenin baskin oldugunu 6ne siiriiyorum. Bilim,
sebepleri arar; bir sebep her zaman sonugtan once gelir; dolayisiyla bilim her zaman, mevcut bir olguyu,
gegmiste meydana gelmis bir seye dayanarak agiklamaya calisacaktir. Gegmisteki bu sey, genomdan ilk
cocukluk deneyimlerine, beyin kimyasina ve yakin zamandaki uyaricilara kadar herhangi bir sey olabilir.
Bunun sonucu da bilimin, kaginilmaz olarak insanin 6zgiir iradeye sahip oldugunu inkar etmesi olacaktir. Bu
inkar yumusak veya sert, nazik veya gaddar sekilde olabilir — ama sonugta olacaktir. Ozgiirliik bir yanilsama
olarak goriilecektir. Umit edebilecegimiz en iyi sey, Karl Marx’in dzgiirliik icin verdigi “gereksinime dair
farkindalik” tanimi olacaktir.

Ama bu bir yamlgidir. Insani eylem daima gelecege odaklidir. Su 1siticisini ¢aligtiririm, ¢iinkii bir
fincan kahve i¢mek istiyorumdur. Gayretle ¢alisirim, ¢linkii sinavi gegmek istiyorumdur. Yaptigim eylem
heniiz var olmayan bir gelecegi getirmeyi amaglar. Bilim gelecege dair izahat veremez, ¢iinkii heniiz vuku
bulmamig bir sey, mevcut herhangi bir seyin sebebini teskil edemez. Dolayisiyla maksath insani eylemde
bilimin biitlinliyle agiklayamayacagi bir seyler her zaman olmak zorundadir.

Tanr1 “Ne olacaksam o olacagim” dedigi zaman, bize sadece Tanri’'min Kendisi hakkinda degil,
Tanrt’ya agik oldugumuz ve O’nun bize olan inancina inandigimiz takdirde bizim hakkimizda da bir seyler
sOylemektedir.

Biz de, dogruyu ve iyiyi segersek ne olacaksak, o olabiliriz. Ve sayet basarisiz olur ve diisersek,
degisebiliriz; ¢linkii Tanri bizi kaldirir ve bize gii¢ verir.

Ve eger kendimizi degistirebiliyorsak, o zaman birlikte diinyay1 da degistirebiliriz. Belki kotiiliigii ve
acilart bitiremeyiz, ama onlar1 azaltabiliriz. Belki adaletsizligi tamamen ortadan kaldiramayiz, ama ona karsi

savagabiliriz. Belki hastalig1 yok edemeyiz, ama onu tedavi edebiliriz ve onun i¢in devalar arayabiliriz.

3 Jonathan Sacks, Future Tense, Hodder and Stoughton, 2009, ézellikle son kisim, 231-52.
4 Martin Seligman ve digerleri, Homo Prospectus, Oxford University Press, 2017.



Ne zaman Israil’i ziyaret etsem, bu antik halkin, tarihe doymus olan iilkesinde nasil da yeryiiziiniin en
ileriye odakl1 uluslarindan biri oldugunu, tip, bilisim ve nano-teknoloji alanlarinda nasil da siirekli olarak yeni
ilerlemeler icin arastirmalar yaptigim gdrmek, icimi husuyla doldurur. Israil kendi hikayesini gelecek zamanda
yazmaktadir.

Ve gelecek, insani 6zglrliigiin alemidir, ¢ilinkii gegmisi degistiremem, ama bugiin yaptiklarimla yarimn
degistirebilirim. Bu nedenle Yahudilik gelecege odakli bir inang oldugundan, insani ozgirliige odakli bir
inanctir ve Israil gelecege odakli bir ulus oldugundan, Ortadogu’da, bir bask1 ¢oliiniin ortasinda bir dzgiirliik
vahasi olarak kalmaya devam etmektedir. Trajiktir, Israil’in diismanlarinin cogunlugu gecmise takilip kalmistir
ve bu halde kalmaya devam ettikleri siirece, halklar1 hi¢bir zaman &zgiirliige ve Israil de hicbir zaman barisa
kavusamayacaktir.

Gecmisi onurlandirmamiz, ama onun icinde yasamamamz gerektigine inamyorum. Inanc
devrimsel bir kuvvettir. Tanr1 tipki bir keresinde Mose’ye seslenmis oldugu gibi bize seslenmekte ve
bizden, gelecege inanmamizi ve sonra da O’nun yardimiyla, gelecegi insa etmemizi istemektedir.

Sabat Salom
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